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LA MAGUINA DE LA ;VERDAD?

En marzo de 1999 se descubrié que un ingeniero que trabajaba en el Laboratorio Nacional de Los Alamos
(Nuevo México, EEUU) en temas de armas nucleares, \Wen Ho Lee, norteamericano de origen taiwanés, habia
estado recopilando informacidn clasificada como secreta, relacionada con el desarrollo de tecnologias de ar-
mas nucleares, desde 1994. Y que podria haberlas filtrado a otro gobierno, bien Taiwan bien China. Acusado
de cincuenta y nueve cargos, y encarcelado entonces, ya habia sido investigado por el FBI desde 1994: se le

relacionaba con filtraciones a China de planes de armamento nuclear estadounidense..

nos meses antes de su detencion, a finales de

1998, Lee habia superado un test de veracidad

realizado con un poligrafo en el que se le
preguntaba explicitamente si habia realizado espionaje,
si habia filtrado informacion sobre armas nucleares o si
conocia algo del espionaje. La respuesta de Lee habia
sido “No”, y los expertos de la maquina de la verdad
habian concluido que Lee no mentia. Sin embargo,
y posteriormente, durante el juicio se afirmé que el
resultado de la prueba era posiblemente erréneo. De
hecho, tras estos resultados, se le habia reintegrado en su
puesto y se le pidieron disculpas.

EIDOE (Departamento de Energia, el ministerio de quien
depende el armamento nuclear) consider6, sin embargo,
que existian dudas, por lo que la investigacion continud
hasta la detencion, y el posterior proceso judicial. Un
proceso lleno de errores y absurdos que concluyé en
septiembre de 2000 en un acuerdo en el que Lee quedaba
libre, s6lo con una falta administrativa, porque no se habia
demostrado que las mas de 300.000

paginas técnicas sobre
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unas 800 personas continuamente dedicadas a pasar las
pruebas y analizarlas de unos 10.000 empleados.

Desde hace casi un siglo, es cos-

armas EStas maquinas no pueden real- e para ellos tener que pasar

nucleares que, en formato digital, mente decir si una persona es veraz pruebas de poligrafo, algo que habia

Lee habia copiado en cintas, de o no, mientras que facilmente se
pueden arruinar las carreras de per-
sonas honradas.

las cuales habian desaparecido por
completo varias de ellas, hubieran
sido entregadas a nadie. Y menos
a una potencia extranjera. Lo que
quedaba claro era que el FBI y el DOE habia incurrido en
actuaciones claramente racistas, acusaciones sin pruebas,
y ademas, que se habian filtrado interesadamente datos
del caso para predisponer el juicio en contra de Lee.

Posteriormente Lee denuncid a la administracion por la
violacion de sus derechos, denuncia que sigue su curso,
pero mientras tanto, y a pesar de todo, el DOE habia
instado a una revision de los procedimientos para asegurar
la fidelidad de quienes trabajan en materias relacionadas
con la seguridad nacional, lo que supone entre personal
contratado por el DOE y en empresas subcontratadas
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sido denunciado desde hace mucho
por quienes, escépticos, creen que
estas maquinas no pueden realmen-
te decir si una persona es veraz o
no, mientras que facilmente se pue-
den arruinar las carreras de personas honradas.

A partir de esta iniciativa, la Academia Nacional de la
Ciencia estadounidense, cre6 a comienzos del afio pasa-
do un equipo de investigacion para intentar determinar
si el uso del poligrafo aporta algo. Sus resultados se han
dado a conocer hace poco: la maquina de la verdad no
es fiable. Tras dieciocho meses de estudio y con una in-
version de unos 900.000 € los resultados negativos van
a suponer un cambio radical en las investigaciones que
las diferentes agencias gubernamentales realizan sobre la
fidelidad de sus empleados. Igualmente esto llevara a re-



plantear su uso en numerosos juicios penales en los que
se aportaba la prueba del poligrafo (a la que un acusado
puede someterse voluntariamente, aunque no se acepta
como exculpatoria si sale positiva, mientras que si se
hace en el caso de se “demuestre” la mentira).

En concreto, el informe cientifico concluye que “las
pruebas poligraficas son completamente invalidas como
un instrumento diagndstico para determinar la verdad”
en casos de
contraespionaje, o las actividades
pasadas de un
un trabajo.
agencias, en la rueda de prensa de
presentacion del estudio, varios de
los expertos afirmaron que nunca
se habia desenmascarado a un espia
mediante este método, pero que lo
mas grave era que, aunque no habia
manera de calcularlo, los “falsos positivos” (casos en
los que se afirma que el sujeto miente, aunque no haya
sido asi) han generado mas problemas y gastos que los
posibles resultados fiables de los aparatos.

solicitante de

La prueba poligrafica no tiene bases teoricas cientificas,
ni se ha demostrado que sea fiable, entre otras razones
porque hay demasiadas situaciones en que se pueden
producir los cambios de presion sanguinea, ritmo
cardiaco, sudoracion y ritmo respiratorio (que mide un
poligrafo) sin necesidad de mentir. O al revés.

¢ Qué es un poligrafo?

Un investigador norteamericano, catedratico en la
Universidad de Harvard, William Moulton Marston,
desarrollé en 1915 el primer “detector de mentiras”,
realizando mediciones de la presion sanguinea. Con el
tiempo, se anadieron mediciones de produccion de sudor,
ritmo respiratorio y ritmo cardiaco, surgiendo el nombre
“poligrafo” que hace referencia a las multiples medidas y
a que registra estos valores fisiologicos mediante graficos
que miden las variaciones desde un nivel promedio. La
teoria, sin base cientifica, es que esos valores fisioldgicos
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cambian debido al conflicto psicoldgico que ocasiona
decir una mentira. A lo largo de su uso, durante mas
de 80 afios, se ha desarrollado un complejo sistema de
preguntas y respuestas directas, con preguntas obvias
y preguntas trampa, que permitiria a jueces entrenados
poder discriminar si se esta diciendo o no la verdad.

Evidentemente, aquel programa de 7ele 5 en el que el
protagonista era un test poligrafico no era sino la version
mas chusca de un entramado
pseudocientifico. En un comentario

estadounidense creé un equipo de irénico, el fisico Robert L. Park,

Seglin recogian las INVestigacion para intentar deter- de la Asociacion Americana de

minar si el uso del poh’grafo aporta Fisicos, comentaba sobre el asunto:

algo. Sus resultados se han dado a

conocer hace poco: lamaquina de la
verdad no es fiable. .

“el poligrafo descubre incrementos
abruptos en el ritmo cardiaco, la
presion sanguinea y la sudoracion.
Por lo tanto, esta maquina es un
detector muy fiable de orgasmos.
Pero, ;detecta mentiras? Sélo si uno estd fingiendo un
orgasmo”.

Algunos enlaces

¢ Una organizacion contra las pruebas poligraficas
AntiPolygraph.Org  (http://antipolygraph.org/faq.

shtml].

e El informe completo de la National Academy of
Sciences: “The Polygraph and Lie Detection” (2002)
(http://bob.nap.edu/books/0309084369/html).

e Articulo del Skeptical Inquirer: Polygraphs and
the National Labs: Dangerous Ruse Undermines
National Security (2001) jul/ago (http://bob.nap.
edu/books/0309084369/html)

* Un especial de The Washington Post especial so-
bre el caso Lee http://www.washingtonpost.com/
wp-dyn/nation/specials/nationalsecurity/chine-
seespionage].

e Los articulos siempre jugosos de Robert L. Park,
“What's New” (http://www.aps.org/WN).
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